Jorden gar inte under av utslapp och uppvarmning

Det ar varken realistiskt eller nddvéndigt att minska
koldioxidutslappen.

Mer koldioxid gynnar tvartom livsmedelsférsérjningen. Vi
kan branna sa mycket olja vi vill utan att orsaka skadlig
uppvarmning. Fokusera i stallet pa

de verkliga och vaxande miljéproblemen i den snabbt véaxande
nya varlden,

skriver tidigare Sandvikchefen Per-Olof Eriksson och Volvo
styrelseledamot.

Koldioxid &r livets gas, oundganglig for allt liv pa jorden.

Kan verkligen klimatet vara hotat av livets gas? Och ar det
meningsfullt eller ens mojligt att forsdka styra klimatet? Med stod av
Gosta Walin, professor emeritus i oceanografi och klimatforskare,
skrev jag ett avskedsbrev till VVolvostyrelsen, nér jag nyligen avgick.
Artikeln ar baserad pa detta.

°Ar det skadligt eller nyttigt med mer koldioxid i atmosfaren?

Vi &r inte Overtygade om att koldioxid har det avgdrande

inflytandet 6ver vart framtida klimat. Daremot &r det ett faktum

att livet pa jorden &r beroende av koldioxid. Alla véxter kraver
koldioxid och véxer fortare med mer koldioxid i luften. Detta innebar
med sakerhet att en storre befolkning kan forsorja sig pa jorden tack
vare 6kad halt koldioxid i atmosfaren

Ar det bevisat att koldioxid ar en vasentlig faktor som paverkar
klimatet? Finns andra faktorer, under eller utanfér mansklig
kontroll, som har stérre betydelse for klimatets variationer?

Om vi studerar historien sa finner vi ett otvetydigt ja pa den senare
fragan. Vi har haft enorma klimatvariationer utan mansklig
inblandning.



Aven sentida variationer har varit av betydande styrka utan att kunna
skyllas pa manskligheten.

Exempel:
den sédra delen av Gronland gronskade pa 1000-talet och var ater
istackt pa 1500- talet.

Klimatets kéanslighet for koldioxid brukar anges som den
temperaturhdjning som orsakas av en férdubbling av kolsyretrycket,
pCO2, jamfort med vid mitten av 1800-talet. FN:s klimatpanel har
hittills havdat att den ligger pa 2 — 4,5 grader.

Mater vi pa den verkliga forandringen i dag av alla véxthusgaser sa
pekar vardet snarare mot 0,6 grader.

Denna stora skillnad vill en del forskare forklara med att manniskan
har orsakat en massa “aerosoler” i atmosfaren som har en kylande
effekt. Om de forsvann skulle det bli varmt. Vi kan bara konstatera att
om klimatkénsligheten &r under en grad behdver bara normala
ekonomiska faktorer begransa hur mycket olja, etcetera vi kan bréanna
eftersom vi aldrig kommer att na ett pCO2 som orsakar en skadlig
uppvarmning.

Ar det 6ver huvud taget mojligt att stoppa 6kningen av pCO?2 i
atmosfaren?

Vi finner det orealistiskt att tro att miljarder fattiga ménniskor ar
beredda att frivilligt

frysa sin levnadsstandard for att nagra forskare séger att det ar
nodvandigt.

Vara politiker funderar 6ver handelshinder som ska tvinga dem, och
de har redanvidtagit andra atgéarder som i manga fall ”styrt snett” utan
att namnvart paverka pCO2i atmosfaren. Priset pa utslappsratter i EU
fororsakar stangning av produktion inom EU och uppbyggnad

av motsvarande kapacitet utanfor EU.

Subventionering av energigrodor driver upp matpriserna. Genom stora
subsidier sker tvivelaktiga investeringar i etanolfabriker och
vindkraftverk



°Behover vi oroa oss for en
mattlig temperaturokning?

Inte som vi ser det! Det har varit stora forandringar under jordens
historia. Vi kan inte férvanta oss att utvecklingen ska stanna upp just
for oss. Om det "hallbara samhallet” ska tolkas som “det oféranderliga
samhallet” ar vi pa villospar.

Daremot har vi manga tydliga miljoproblem i den gamla véarlden som
bor atgardas, och langt storre problem i den nu snabbt vaxande nya
varlden. Vi bor ha full forstaelse for att Kina vill koncentrera sina
resurser for att 16sa sina verkliga miljoproblem.

Toni kommentar:

Det ar nyttigt att antligen kompetenta personer trader fram och kan tillféra en annan bild &n
dem som forordas av politiker som alla blivit pa nagra ar klimat experter utan kunskap. Det ar
snart som en egen religion, man far tycka vad som helst bara det 6verensstammer med
”politbyrén” i Stockholm och de som ifragasatter skall brannmarkas, tystas ned.
Klimatdebatten visar hur illa den svenska demokratin fungera dar alla forvantas gai ledband
och tanka etanol hur fel och hur farligt det an ar.

Slutligen ar tidigare Sandvikchefen Per-Olof Eriksson och Volvo styrelseledamoten annu ett
parad exempel, man trader forst fram nar man gatt i pension, dessférinnan kan man inte, vaga
man inte ifrdgasatta utan risk for den egna karriaren, undrar nar folk med resurser att
bestamma inser hur fel allt blivit? Det &r i vart fall inte vardigt ett land med en lang demokratisk
historik som kraftigt inskranktes av Palme regimen och ingen vaga reparera?



